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Prudence !! 
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La position de l’OST dans le système français de 
recherche et ses méthodes de travail collaboratives en 
font un « tiers de confiance » pour l’ensemble des 
acteurs. Les indicateurs produits, stables dans le temps, 
permettent les comparaisons. Ils peuvent être déclinés à
différents niveaux pour nourrir les analyses. Ils peuvent 
être utilisés pour des simulations.  

Longue expérience internationale de ces indicateurs : 
leur production et leur usage pour l’aide à la décision 
doivent être constamment validés par des experts 
(plausibilité, contexte). 

Ce sont des outils excellents pour la réflexion critique et 
le diagnostic partagés, à manier avec précaution. 

Conclusions


